INVESTIGACION N° 160-2006-LIMA

Lima, doce d¢ mayo de dos mii oche .-

VISTO: El| recurso de apelacion
i por el docior José Luis Carrasco Barolo conira ia resclucion
edids por la Jefatura de la Oiicina de Control de ia Magistratura del Poder
udicial con fecha dos de agosto de dos mil siete, en el extremo que le
impong medida disciplinaria de suspension por el térming de diez dias por
sU actuacidén como Juez Provisional del Trigésimo Segundo Juzgado Penal
de la Coric Superior de Justicia de Lima; peor sus fundamentos; v,
CONSIDERANDO: Primero: Que, Procurador Pablico Adjunto Ad Hoc del
Poder Judicial con fecha seis de julio de dos mil seis inferpuse gqueja contra
el magistrade que despachaba en el Trigésimo Sequndo Juzgado Penal de
Lima, nor presunios insubsanables vicios procesales incurridos en la
tramitacion oel procesy censtijucional ge Habeas Corpus signado como
Expedients rimerc docs mil seiscientos seis guion dos mil seis, interpuesto
por Alfredo Jalilie Awapara conira magistrados de |la Cuarta Sala Penal
Especial; arte lo cugl la Oficina de Control de la Magistratura de! Poder
Judiciat por rescluzcion ndmero Uno dei seis de idlio de dos mil seis, de fojas
treintitres & treifta y cuaire, dispone iniciar invastigacion preliminar a fin de
esclarecer los hechos materia de queja; posteriormenie, el doce de julio de
dos mil seis mediante resolucién obranie de fojas sesenta y uno a sesenia y
cuatro se abre investigacion entre otros contra et doctor José Luis Carrasco
Barolo, en gu actuacion como Juez Provisional del Trigésimo Segundo
Juzgado Penal de Lima, por los siguientes cargos: a) Presuntas infracciones
‘al principio de imparciaticad en el ejercicio de !a funcion jurisdiccional,
previsto en el articuic cientc treinta y nueve, inciso segundo, de la
Constitucidn Politica d2l Estado, concordante con el ariicuto ciento ochenta y
Guatrd, inciso primero, de la Ley Crganica del Poder Judicial; b) Transgresion
a 10 estabiecido en ei articulo siete del Cédigo Procesal Constitucional: c)
Presunta trasgresion a io previste en el inciso sexto del articulo ciento
noventa v sels de la Ley Organica del Poder Judicial, que preve como
profibizion |z de ejetcer labores relacionadas con su funcidn fuera del recinio
judiciai, 2 o gue con fecha dos de agosto de dos mil siete, {a Oficina de
Controt de ja Magistratura emite 12 resolucién nimero treinta y nueve obrante
de folips frescientos sesenia v seis a trescienios setenta y siete, resohviends
ernre ofros, i'npenes lz medida discipiinaria de suspensidn por el término de
diez dias conrz el mapistrade José Luis Carrasco Barolo por el cargn de
infraceidén a' principio de imparciaiidac en el ejercicio de la funcidn
jurisdiccional, ai haber favorecido a) accionante Aifredo Jalilie Awapara en el
proceso constitucional de Habeas Corpus; resoiucion gue cen fechz
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veintitrés de octubre de dos mil siete es impugnada por el nombrado
magistrado; Segundo: Ei maglstradu recurrente fundamenta su recurso de
n senalando que si la norma no dispone un plazo no se e pueds
ligar a inventario, mas aln e! Cadigo Precesal Constitucional si senala el
lazo de un dia natural; por elio refiere no haber vulnerado ninguna norma y
menos aun ha violado el debido proceso, pues emitid la sentencia luggo de
Ve vencido &l horario de atencion al pablico al conciuir et horario de labores y
’ cuando ya era imposible que cualquiera de las parteés presentaran un escrito,
porgque ya estaba cerrada la Mesa de Partes; es decir, luego que se venciera
la oportunidad que tenia el Procurador para presentar e! escrito que
considerara apropiado, cumpliéndose de esa manera ¢con la norma gspecial
de! Codigo Procesal Constitucional, por ko que el Procurador Poblico a cargo
de los asuntos judiciales del Poder Judicial tuvo el plazo gue tienen todas 'as
partes en el proceso de habeas corpus vy que incluse al gue tieng & mismo
Jusz, que es de un dia; Tercero: Analizado los actuados se evidencia
infraccidon al principic de imparcialidad en el ejercicio de la funcion
jurisdicciona: del magistrado José Luis Carrasco Barols, al haber favorecido
a Alfredo Jaiilie Awapara en ia demanda de Habeas Corpus interpuesta
contra Ios sefiores Vocales integrantes de la Cuarta Sala Penal Espsecial,
doctores Elvia Barrios Alvarado, Alde Figueroa Navarro vy Doris Rodriguez
Alarcon, por haber emitido la resolucién de fecha veintitrés de junio de dos
mii seis, mediante ia cual se declaraba inaplicable el derecho de gracia
otorgade al demandante mediante Resolucion Suprema noventa y siste guion
dos mil seis guién JUS de data catorce de junio de dos mil seis Expediente
nuymerg dos mil seis guidn dos mil seiscientos seis guién cero guidn mil
chocientos uno guidn JR guion PE guidn treinta y dos; en tanto dicho
proceso se habria realizado sin &l cohocimiento del Procurador Publico del
Poder Judicial, & guien recién se le notifico et mismo dia en que se emitié la
sentencia, habiéndose ademis ilevado a cabo varias actuaciones judiciaies
® en un 5010 dia, con ia sola intervencion de la parte demandanta; Cuarto: En
primer orden precisa senalar que el articulo sétimo del Codigo Procesal
Constitucional prevé la obligatoriedad de emplazar con la demanda en la
investigacion de Habeas Corpus a! Procurador Publico, quien sjerce la
detensa dei Estado o de cualquier funcionario o servidor publico. Ademas, ¢l
deber de nofificar con la demanda en la investigacion de Habeas Corpus a la
propia entidad estata! o al funcionario o servidor demandado, quienes
pueden intarvenir en et proceso; en tanto, el articulo treinta v uno de dicho
cuerpo hormativo, esfablsce ol término de un dia come plazo para resolver |a
demanda de Habeas Corpus; per tales fundamentos, gl Consejo Eiecutivo del
Poder Judiclal, en uso de sus atribucicnes, sin la intervencidén del sefor

Francisco Tavara Cérdova por haber emitido pronunciamiento en su
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condicign de Jefe de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder
Judicial, con lo expuesto en el informe de |a sefiorita Consejera Sonia Torre
Mufioz guien emite vpto en discordia, en sesion ordinaria de la fecha, por
mayoria; RESUELVE: Confirmar |a resolucion expedida por la Jefatura de |a
(Oficina de Control de la Magistratura, con fecha dos de agosto de dos mil
siete, en &l extremo que impuso al doctor José Luis Carrasce Barolo la
medida disciplinaria de suspensidén por el término de diez dias, por su
actuacion como Juez Provisional del Trigésimo Segundo Juzgada Penal,
Corte Superior de Justicia de Lima; y los devolvieron. Registrese,
comuniquese y cimplase.
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El voto de la sefiorita Consejera Sonia Torre Muhoz, es como sigue:



